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3 Protokoll der 14. Sitzung des X. Studierendenparlamentes am 15.04.2008
4
5 anwesend
6 AStA: Taméas Blénessy, Janis Klusmann, Norbert Miller, Thomas Szodruch, Ronny
7  Besangon, Martin Seiffert, Janette Kluge, Sabine Finzelberg, Andreas Schliiter, Stefan Pape,
8 Malte Clausen
9  GAL: Bjorn Ruberg, Jennifer Meyer, Jurgen Stelter, Jorg Schindler, Stefan Klose
10  [oll]: Matthias Wernicke, Steffen Kiihne, Bettina Erfurt, Lars-Henning Strebhardt
11 Jusos: Hannes Ortmann, Jennifer Rodenbeck
12 {wisiwidu}: Tobias Jurk
13 LUST: Kristin Walter
14 idealliste: Antje Kohler, Janna-Lena Vogl
15  gil: Thomas Popp
16  RCDS: Clas Hasslinger, Stephan Hennig
17  Die Linke.SDS: Moritz Kirchner
18  Gaste: Franziska Schillert, Marco Kirchhof, Christoph Kuhnl, Bibiana Barth, Mia Konew,
19  Matthias Kern, Elisabeth Fangmeyer, David Grubel, Kathrin Hoffmann, Sandra Lenz, Lutz
20  Mache, Antonett Talahetu, Matthias Neiling, Thomas Ranft, Benjamin Lorenz
21
22 entschuldigt: Joschka Langenbrinck (Jusos), Maja Wallstein (Jusos), Nico Unkelbach (gul),
23 Dorit Horn (AStA)
24 auRerdem fehlen: Mehdi Chbihi (AStA), Nadine Glnther (GAL), David Schroeren (GAL),
25  Sahra Dornick ([oll]), Daniel Karbe (LUST), Max Metzger (wisiwidu)
26
27 || Hinweis | Abstimmungsergebnisse werden in der Form Ja / Nein / Enthaltung dargestellt.
28 GO = Geschéaftsordnung
29 TO = Tagesordnung
30 TOP = Tagesordnungspunkt
31 StuPa = Studierendenparlament
32 AStA = Allgemeiner Studierendenausschuss
33 Ini-Antrag = Initiativantrag
34
35  Sitzungsbeginn: 19.50 Uhr
36  Redeleitung: Stefan Klose
37  Protokoll: Stefan Klose, Bjorn Ruberg, Lutz Mache
38
39
40  Das Parlament ist bis 19:25 Uhr aufgrund zu wenig anwesender Mitglieder nicht
41  beschlussfahig. Das Prasidium schlagt vor, die Debatte zur Férderung eines Projektes zum
42  deutsch-russischen Austausch dennoch zu fihren. Der Vorschlag findet Zuspruch.
43
44  Thomas Ranft stellt den Antrag vor. Beantragt sind 4012 Euro. (siehe Nachtrag zur
45  Einladung zur Sitzung)
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Matthias Wernicke: Férderung internationaler Kontakte ist toll. Gibt ja auch ein
Kulturprogramm. Mir ist aufgefallen, der Antrag wurde schon einmal gestellt. Damals wurde
er der Antrag auf 700 Euro reduziert. _Ich wirde gerne wissen, wie dieser Austausch mit
Rostov nun weiter 1auft? Wollt ihr solche Antrage nun 6fter stellen? Ihr habt geschrieben,
dass ihr die Férderung vom DAAD nicht bekommen habt, was wohl der Grund fr die
beantragte Hohe des Zuschusses ist. Konnte euer Institut nichts zuschiel3en, das hat doch ein
Interesse an dem Projekt.

Benjamin Lorenz: Unser Institut ist ziemlich klein, die Gelder sind knapp. Wir haben bisher
keinen anderen Sponsor gefunden. Suchen aber weiter. Wenn das Projekt nun regelméafiig
werden soll, ware natirlich ein Sponsor zu suchen.

Jennifer Meyer: Habt ihr die 700 Euro, die euch fruher bewilligt wurden, in Anspruch
genommen?

Thomas Ranft: Den bewilligten Geldbetrag haben wir verstreichen lassen, weil unsere
Ausgaben vor allem lokaler Transport und Verpflegung waren. Das konnten wir nicht
belegen, wie gefordert.

Jurgen Stelter: Ich sehe keine Mdglichkeit, das Projekt in voller Hohe von 4000 Euro zu
fordern. Die Griinde dafiir: Bei Teilsummen ist nicht klar, dass sie im Sinne der gesamten
Studierendenschaft ausgegeben werden. Wie zum Beispiel die Fahrt nach Dresden und die
Museumsbesuche. Ein weiterer Grund: Gleichberechtigung. Wenn vergleichbare Studi-
Projekte Geld bei uns beantragen wirden, wéren sie fir uns nicht mehr finanzierbar.

Wenn man nun ein wenig zusammenstreicht und guckt, welche Programmpunkte mit den
Interessen der Studierendenschaft in Deckung zu bringen sind, kommt man auf etwa 3000
Euro. Abzuglich eures Eigenanteils kdme da eine Forderung im Rahmen von 1000 Euro raus,
Uber den wir hier diskutieren kdnnen. Frage an den AStA-Finanzreferenten Thomas, in wie
weit dieser Antrag in den Finanzrahmen passt.

Bettina Erfurt: Mit welcher Begriindung wurde das vom DAAD abgelehnt? Habt ihr Geld aus
dem VeFa-Topf beantragt?

Benjamin Lorenz: DAAD hat geantwortet, dass es weit mehr Antrége gibt, als Geldmittel
bereit stehen. Deswegen konnten wir nicht gefordert werden. VVeFa kenne ich nicht. Da
kdnnen wir natdirlich auch noch hin.

Thomas Szodruch: In Anbetracht dessen, was wir sonst fiir an Geldern fur Antrége
bewilligen, wiirde ich sagen, das eine Summe von 1500 Euro fiir diesen Antrag das Maximum
ware.

Benjamin Lorenz: Wir kénnen gut nachvollziehen, wenn ihr die Fahrt nach Dresden nicht
finanzieren wollt. Allerdings: Die An- und Abreise sowie der Lokaltransport wéren wichtige
Punkte, die finanziert werden muissten, damit das Projekt Gberhaupt stattfinden kann.

Matthias Wernicke: Ihr wart beim letzten Antrag damals sieben Studierende. Wir haben
damals 100 Euro pro Person gefordert. Jetzt sind es 13 Personen.

Ich hatte damals den Kritikpunkt, dass wir nichts finanzieren kénnen, was mit einer
Lehrveranstaltung zusammen hangt. Ich denke nun, dass man bei 100 Euro bei Person bleiben
kdnnte, als 1300 Euro. Ist jetzt die Frage, wie viel Zeit ihr habt. Vielleicht konnt ihr zuerst
Geld bei der VeFa beantragen und erst danach beim StuPa?




98

99  Thomas Ranft: Wir brauchen das Geld eher bald.
100
101
102
103  TOP 1: Feststellung der Beschlussfahigkeit
104
105  Essind 14 Mitglieder des StuPa anwesend. Damit ist das StuPa beschlussfahig.
106
107  TOP 2: Beschluss der Tagesordnung
108
109  Der Initiativantrag von Thomas Szodruch auf Ausschreibung von zwei neuen AStA-Stellen
110  wird mit14:0:0 zur Behandlung angenommen
111
112 Mit 9 Ja-Stimmen wird der Antrag zur Bewerbung des 68" Kongresses von DieLinke.SDS, zur
113  Behandlung angenommen.
114
115  Mit 13 Ja-Stimmen wird der Antrag zur Forderung eines deutsch-russischen
116  Austauschprojektes zur Behandlung angenommen.
117
118  Mit 5:6:3 wird der Antrag zur Umbenennung der Uni in "Karl-Liebknecht Universitat™ von
119  DieLinke.SDS nicht zur Behandlung angenommen.
120
121 Jiirgen Stelter: Anderungsantrag zur TO: Vorziehen des Antrags fiir das Austauschprojekt in
122 den TOP Géste.
123
124  Der Anderungsantrag wird mit12:0:4 angenommen.
125
126  Die geédnderte Tagesordnung wird mit 12:1:2 angenommen.
127
128 TOP 3: Gaste
129
130  Antrag auf Férderung des Austausches mit der Uni Rostov:
131
132 Jennifer Meyer: schlagt als Anderungsantrag eine Férderung in der Héhe von 2200 Euro vor.
133
134  Matthias Wernicke: schlagt als Anderungsantrag eine Forderung in der Hohe von 1300 Euro
135 vor.
136
137  Thomas Ranft: Die Finanzierung der Anreise ist wichtig, damit das Projekt Giberhaupt
138  stattfinden kann. Mit 2200 Euro kénnen wir zumindest die Fahrtkosten bezahlen.
139
140  Matthias Wernicke: zieht seinen Vorschlag zur(ck.
141
142 Stefan Henning: schlagt 1300 Euro vor.
143
144  Allgemein besteht Uneinigkeit dariiber, wie mit der Behandlung der Anderungsantrage zu
145  verfahren ist.
146
147  Stefan Klose: beantragt Fraktionspause
148
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Fraktionspause
Stefan Klose: fragt nun nach einem Meinungsbild.

Das Meinungsbild ergibt, dass 2200 Euro den meisten Zuspruch haben.
Der Anderungsantrag auf 1300 Euro wird mit nur 3 Ja-Stimmen abgelehnt.

Anderungsantrag auf 2200 Euro wird mit 14 Ja-Stimmen angenommen.

Der gednderte Antrag wird mit 18:0:1 angenommen.

TOP 4: Wahl der Mitglieder des Rechnungsprifungsauschusses (RPA)

Thomas Szodruch: Antrag auf Festlegung einer Aufwandsentschadigung von 105 Euro pro

Legislatur pro Mitglied des RPA. Die maximale Anzahl an Mitgliedern des RPA wird auf drei
festgelegt.

Der Antrag wird mit 13:0:3 angenommen.
Es kandidieren: Mia Konew, Christoph Kiihnl, Matthieu Voss

Mia Konew und Christoph Kiihnl stellen sich kurz vor. Die Bewerbung von Matthieu Voss
liegt schriftlich vor.

Jirgen Stelter: Man musste Matthieu darauf hinweisen, dass der Priifungsbericht schon fertig
ist und er nur noch zusammengefasst werden muss. Die Prufungstatigkeit, auf die er sich in
seiner Bewerbung freut, kann erst wieder der nachsten RPA aufnehmen. Dieser RPA muss
nur den vorhandenen Prifbericht aus dem Prufungsseminar prasentieren.

Moritz Kirchner: Ich kenne Matthieu aus dem Debattierclub. Dort hat er den Club sehr gut
organisiert.

Matthias Wernicke: Da die Priifung ja eigentlich ein halbes Jahr friher fertig ist, als er von
uns behandelt wird, habe ich folgenden Vorschlag: Néachstes Jahr sollten wir den RPA ein
halbes Jahr friiher wahlen. Es wére desweiteren gunstig, die Vorstellung des Berichts um ein
halbes Jahr vorzuziehen, damit er nicht mit den Jahresrechenschaftsberichten der AStA-
Referenten zusammen fallt.

Wahl der Mitglieder des RPA:

Mia Konew: 17:11:1, gewahlt

Christoph Kihnl: 15:2:2, gewéhlt

Matthieu Voss: 5:11:3, nicht gewahlt

Mia Konew und Christopf Kiihnl sind gewahlt. Sie nehmen die Wahl an.

TOP 5: Nachwahl fur den studentischen Wahlausschuss

Die studentischen Fakultatsrate benennen pro Fakultat je ein Mitglied des Wahlausschusses.

Das StuPa wahlt ersatzweise auf die offenen Platze, die von den Fakultatsraten nicht besetzt
wurden.
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Stefan Klose: VVon der humanwissenschaftlichen und juristischen Fakultét liegen keine
Bewerbungen vor.

Es wird von verschiedenen Personen angemerkt, dass Stefan Neumann aus der
humanwissenschaftlichen Fakultat jemand benannt hat. Diese Benennung liegt dem StuPa-
Prasidium zu diesem Zeitpunkt noch nicht vor.

Stefan Klose: schlégt vor, vorerst nur ein Mitglied fur die Juristische Fakultat zu wahlen und
ggf. nachwahlen, falls keine Ernennung von der HumanFak vorliegt.

Mundlich stellen sich die Kandidaten Franziska Schillert und David Grubel vor. Eine
schriftliche Kandidatur liegt von Faysah Shirine vor.

Jurgen Stelter: Leider liegt keine Benennung aus der juristischen Fakultat vor. Wir wéhlen
also ersatzweise flr die juristische Fakultat. Eine der Kandidatinnen kommt aus dieser
Fakultat. Darauf mochte ich nur hinweisen.

Matthias Wernicke: Letztes Jahr sind einige Listen kleiner geworden, weil die Kopie der
PUCK plotzlich nicht mehr als Studierendenbescheinigung akzeptiert wurde. Wie wollen das
die Kandidaten halten?

David Grubel: So weit ich weil, ist es in der Wahlordnung vorgeschrieben, dass eine
Immatrikulationsbescheinigung vorliegen muss. Daran misste ich mich also halten.

Franziska Schillert: Ich wirde mich auch an die Wahlordnung halten.

Jorg Schindler: Ich weise darauf hin, dass bei den vier besetzen Mitgliedern des
Wabhlausschuss bisher nur eine Frau dabei ist.

Erster Wahlgang (schriftliche Abstimmung)
David Grobel: 1

Franziska Schillert: 5

Faysah Shirine: 11

Kein Kandidat erreicht die notwendige 14-Stimmen Mehrheit. 2. Wahlgang notwendig
David Grobel zieht die Kandidatur zurtick.

Zweiter Wahlgang (schriftliche Abstimmung)

Franziska Schillert: 5
Faysah Shirine: 11

Keine Kandidatin erreicht die notwendige Mehrheit. 3. Wahlgang noétig.
Dritter Wahlgang (schriftliche Abstimmung)

Franziska Schillert: 5
Faysah Shirine: 10
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Faysah ist mit einfacher Mehrheit gewéahlt. Das StuPa-Prasidium wird nachfragen, ob sie die
Wahl annimmt, weil sie nicht anwesend ist. Die Kandidatin nimmt die Wahl ein paar Tage
spater an.

Stefan Klose: Antrag auf Festlegung der Hohe der AE fir den stWA 2007 und 2008: ,,Die
Aufwandsentschadigung fur die Mitglieder des studentischen Wahlausschusses der Amtszeit 2007 und
der Amtszeit 2008 betrégt pro Amtszeit und pro Person 105 Euro.”

Der Antrag wird mit 18:0:0 angenommen.

TOP 6 Antréage

Matthias Wernicke: GO-Antrag auf VVorziehen der Antrage des Finanzreferenten nach den
Antrag zum Sprachenzentrum.

Jurgen Stelter: Gegenrede: Vorziehen Beitragsordnungsantrag ja, da dringlich. Fir die
anderen Antrége ist die Reihenfolge des Eingangs entscheidend. Antrag des AStA ist nicht
dringlicher.

Das Vorziehen des Antrags des Finanzers zur Schaffung zweier Stellen wird mit 10:7:2
angenommen. Das Vorziehen des Antrags zur Beitragsordnung wird mit 16:0:3 angenommen.

Stefan Klose: Das Prasidium schlagt eine Beratungszeit pro Antrag von 20 min. vor.

Der Festlegung der Beratungszeit von 20 min. pro Antrag wird mit 10:3:1 zugestimmt.

TOP 6a Antrag zum Sprachenzentrum

Moritz Kirchner: begriindet den Antrag und seinen Anderungsantrag — siehe Antragsstellung

Jennifer Rodenbeck: begriindet den Antrag — siehe Antragsstellung

Jennifer Meyer: Warum einfiigen von Japanisch?

Moritz Kirchner: Japan attraktiv, kulturell und wirtschaftlich wichtig

Jurgen Stelter: Schlaraffenland Universitat Potsdam; Mittel an der UP begrenzt, keine
Schaffung von Doppelstrukturen mit der FU, finanzpolitischer Realitatssinn der
Antragsstellerinnen ist nicht vorhanden.

Jennifer Rodenbeck: Kurse kénnen in Berlin belegt werden. Bewerberlnnen aus Potsdam
werden benachteiligt behandelt.

Tamés Blénessy: es existiert ein Studierendenaustausch mit Japan, durch die mangelnde
sprachliche Ausbildung an der Uni ist der aber eher eingeschrénkt.

Clas Hasslinger: Forderungen sind tiberzogen, beantragt getrennte Abstimmung der einzelnen
Punkte.
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Matthias Kern: Polemik unangebracht, Studierendenvertreterinnen missen tber
Finanzzwange hinausschauen und sollten Forderungen und Visionen stellen.

Jennifer Meyer: wir haben die Forderung nach mehr Sprachen in die Diskussion zum
Hochschulentwicklungsplan eingebracht. Realismus jetzt angebracht.

Matthias Wernicke: Mandverkritik der GAL, Aufruf zur Einbringung von
Anderungsantragen. Eigener Anderungsantrag als Entgegenkommen: ,,Erganze am Ende des
Punkt 7: Weiterhin wird der AStA beauftragt, sich gegentiber dem MWFK und der
Offentlichkeit fiir eine starkere Finanzierung der Sprachausbildung an den Hochschulen in
Brandenburg einzusetzen. Fiir die OA soll eine PM mit dem Thema ,,sprachlos studieren in
Brandenburg“ verfasst werden.

Jurgen Stelter: Antrag in der gednderten Form von den Jusos ist mehrheitsfahig.
Ursprungsantrag zeigt hochschulpolitische Unkenntnis.

Abstimmung der einzelnen Punkte:

Punkt 1: 18:0:0
Punkt 2: 15:2:1
Punkt 3: 16:2:0

Der Anderungsantrag zu Punkt 4 von Moritz Kirchner wird mit 9:7:2 angenommen.

Punkt 4 (geandert): 10:5:3

Punkt 5: 16:0:1
Punkt 6: 15:1:2
Punkt 7: 13:2:3

Der Gesamt-Antrag wird mit 12:2:3 beschlossen.

Sabine Finzelberg: GO-Antrag auf VVorziehen des Antrags zur Beitragsordnung (keine Gegenrede).

TOP 6b Beitragsordnung

Matthias Wernicke: Zeit drangt.

Kristin Walter: GO-Antrag auf sofortige Abstimmung.

Matthias Wernicke: inhaltliche Gegenrede: Beitragsordnung ist ein wichtiger Beschluss,
Diskussion ist notwendig.

Der GO-Antrag wird mit 3:11:2 abgelehnt.

Stefan Klose: positiv, dass der Sozialfond erhéht werden soll, die Zinseinnahmen aus den
SemTix-Einnahmen sollen flr den Sozialfonds gerechnet werden.

Thomas Szodruch.: Zinsen sind derzeit Glicksfall, Vorschlag von Stefan finanziell nicht
vorhersehbar.

Jurgen Stelter: Fachschaften bekommen weniger Geld, warum?
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Thomas Szodruch: GroRer Riickfluss aus den Fachschaften, Geld was nicht genutzt wird.

Tamaés Blénessy: Beitragsordnung wegen Unsicherheit (iber Hohe des fzs-Beitrags nur auf ein
Semester angelegt.

Lars-Henning Strebhardt: gréfiere Bewerbung sinnvoll, mehr Studierende kdnnen erreicht
werden, Abzug bei Fachschaften nur sinnvoll.

Matthias Wernicke: Auslegung auf ein Semester in der Beitragsordnung geregelt, Anderung
flhrt zur gerechten Gleichverteilung im Sinne des Solidaritatsprinzips

Stefan Klose: Zinsseinnahmen zusétzlich zum erhéhten Beitrag, zur noch besseren
Bewerbung des Sozialfonds. Zinseinnahmen sollen in Zukunft dem Sozialfonds zugerechnet
werden

Thomas Szodruch: doppelte Zulage nicht sinnvoll.

Tamas Blénessy: GO-Antrag auf sofortige Abstimmung (ohne Gegenrede angenommen)

Die Beitragsordnung wird mit 18:0:0 angenommen (Es war die 2/3-Mehrheit der StuPa-
Mitglieder von 18 Stimmen fur einen Beschluss erforderlich).

Ende der Sitzung: 22:20 Uhr.



