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Protokoll der 5. Sitzung des X. Studierendenparlamentes am 13.11.2007
|| ENTWURF ||

anwesend

AStA: Tamas Blénessy, Dorit Horn, Janis Klusmann, Norbert Miller, Malte Clausen, Stefan
Pape, Mehdi Chbihi, Philipp Kramp, Thomas Szodruch, Ronny Besancon

GAL: Bjorn Ruberg, Nadine Gunther, Jennifer Meyer, David Schroeren, Jirgen Stelter, Jorg
Schindler

[oll]: Bettina Erfurt, Sahra Dornick, Lars-Henning Strebhardt, Sebastian Schultz, Matthias
Wernicke

Jusos: Maja Wallstein, Franziska Schillert

{wisiwidu}: Max Metzger, Jan Engel

LUST: Kristin Walter, Daniel Karbe

idealliste: Antje Kohler, Janna-Lena Vogl

gul: Nico Unkelbach, Christina Tecklenburg

RCDS: Clas Hasslinger, Stephan Hennig

Die Linke.SDS: Moritz Kirchner

Gaste: Martin Seiffert, Henning Klein, Steffen Kiihne, Mathias Kern, Thomas Danken, Stefan
Klose

entschuldigt: Jennifer Rodenbeck (Jusos), Joschka Langenbrinck (Jusos), Janette Kluge
(AStA), Sabine Finzelberg (AStA)
aullerdem fehlen: Jana Bosse (GAL)

|| Hinweis ||  Abstimmungsergebnisse werden in der Form Ja / Nein / Enthaltung dargestellt.
GO = Geschéftsordnung
TO = Tagesordnung
TOP = Tagesordnungspunkt
StuPa = Studierendenparlament
AStA = Allgemeiner Studierendenausschuss
Ini-Antrag = Initiativantrag

Sitzungsbeginn: 19.40 Uhr
Redeleitung: Maja Wallstein
Protokoll: Kristin Walter

TOP 1: Feststellung der Beschlussfahigkeit
Es sind 22 Mitglieder des StuPa anwesend. Damit ist das StuPa beschlussféhig.

TOP 2: Beschluss der Tagesordnung

Dorit Horn: Beantrage die Aussprache uber sexistisches Verhalten wahrend der letzten StuPa-
Sitzung als neuer TOP 5.

Jurgen Stelter: Malte Clausen mdge sich noch mal vorstellen da er bei der Wahl des AStA
nicht anwesend war

Das StuPa kommt tiberein dies unter Berichte zu behandeln.

Es gibt 6 Initiativantrage, durch das StuPa zur Behandlung angenommen werden mussen.
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Ini-Antrag 1
unterstutzt von folgenden StuPa-Mitgliedern: Moritz Kirchner, Jan Engel, Nico Unkelbach

|| Antragstext ||

Das Studierendenparlament fordert die Universitatsleitung auf, daftir Sorge zu tragen, dass im
Zeitraum des Wintersemesters in den Containern, die das Sprachenzentrum am Neuen Palais
nutzt, eine Stunde vor Veranstaltungsbeginn die Heizung anzulassen.

Abstimmung tiber Annahme zur Behandlung: 18 / 0 / 4 --> zur Behandlung angenommen

Ini-Antrag 2
unterstutzt von folgenden StuPa-Mitgliedern: Moritz Kirchner, Jan Engel, Nico Unkelbach,

Antje Kohler

|| Antragstext ||

Das Prasidium des Studierendenparlaments wird beauftragt, die Studierenden via Uni List auf
die momentan laufende Volksinitiative ,,Kostenfreie Schilerbeférderung ist machbar!“ und
deren Homepage http://www.kein-busgeld.de aufmerksam zu machen.

Abstimmung tber die Annahme zur Behandlung: 13 /2 / 6 --> zur Behandlung angenommen

Ini-Antrag 3
der Listen [oll], gul, {wisiwidu}, idealliste und Die Linke.SDS

|| Antragstext ||

Streiche im Antrag der GAL alles und ersetze durch:

Einstieg in den Ausstieg der Braunkohleverstromung beschleunigen, politisch flankieren
und bei Energieverbrauchssenkung endlich ernst machen!

Das Studierendenparlament unterstiitzt die Volksinitiative ,Keine neuen Tagebaue®.
Gleichzeitig sieht das StuPa darin nur einen ersten Schritt auf dem Weg zu einem Ausstieg
aus der Braunkohleverstromung, vor allem wenn die ordnungspolitischen
Rahmenbedingungen die gleichen bleiben wie bisher. Heute ist die Braunkohleverstromung
nicht nur eine wichtige Ursache fiir den Klimawandel, sondern auch ein Millionengrab fir
Subventionen. Das StuPa setzt sich fuir eine echte Wende in der Energiepolitik ein und fordert
deshalb:

- Stopp der Verschenkung von Emissionszertifikaten an Energiekonzerne und stattdessen
Versteigerung der Zertifikate zu entsprechenden Preisen, die eine Forderung alternativer
Energien, die Renaturierung alter Tagebaulandschaften und die Kompensation von
Umweltschdden ermdglichen.  Anstelle dessen mussen die Preissteigerungen im
Emissionshandel an die international vereinbarten Ziele zur CO2 Senkung gekoppelt werden.
- die Beendigung der Subventionierung von Vattenfall durch kostenlose Grundwassernutzung
- das Ende der Befreiung Vattenfalls von der Férderabgabe flr das Land Brandenburg,

- Festlegung eines mdoglichst zeitnahen Abschaltens aller Braunkohlekraftwerke und
Verhinderung von Neubauten,

- massiver Ausbau der Forderung regenerativer lokaler Energiegewinnung.

Wir sehen die Notwendigkeit der Veranderung bei der gesellschaftlichen Art und Weise,
Energie zu verbrauchen und setzen uns deshalb fur folgende Punkte ein:

- Initiierung eines staatlichen Programms zur drastischen Steigerung der Energieeffizienz

- Ausbau der Forschung zu erneuerbaren Energien und zur Effizienz bei der Nutzung von
Energietréagern

- Landesprogramm zur besseren Warmedammung von Gebduden
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- Ausbau von Kraft-Wérme-Kopplungs-Technologien

- intensivierte politische Forderung von Niedrigenergiehdusern

- héhere Besteuerung von hohem Energieverbrauch von Unternehmen

Um die Studierenden umfassend uber diesen Beschluss zu informieren, wird der AStA
beauftragt eine Pressemitteilung mit dem Inhalt dieses Antrages zu verfassenden Beschluss
des StuPa auf seiner Homepage angemessen zu veroffentlichen.

Abstimmung tber Annahme zur Behandlung: 11/ 1/ 10 --> zur Behandlung angenommen

Ini-Antrag 4
unterstutzt von: Jan Engel, Max Metzger, Moritz Kirchner

|| Antragstext ||
Das StuPa mdoge tber den Vorwurf von Joschka Langenbrinck diskutieren, welcher den
AStA-tragenden Listen (oll, wisiwidu, idealiste, gul, dielinke.sds) zuschreibt, linksreaktionar
zu agieren. Aus dem Kontext der entsprechenden Quelle ergibt sich, dass die entsprechenden
Listen aufgrund ihres linksreaktionaren Handelns:

- zu Lasten der Studierendenschaft agieren

- Kampf gegen das politische System wird gegenlber dem Engagement fiur alle

Studierenden vorgezogen

- Zwangslaufigkeit des ,,auf dem Kriegsfu® stehen mit der Hochschulleitung®

- Nur dem Bruchteil der Studierenden der Uni Potsdam vertritt

- Auf dem linken Auge blind ist

- Reaktivierung der bekannten Selbstbedienungsmentalitat linksreaktiondrer Gruppen

- Institutionalisierung der Finanzierung von einseitig alternativer Lehre
Sollten sich bei der Diskussion diese Punkte als wahr herausstellen, fordert das StuPa
(Beauftragung des StuPa Prés.) den aktuelle amtierenden AStA 6ffentlich (Pressemitteilung)
und mit Nennung der entsprechenden Griinde, geschlossen zum Ruicktritt auf.

Abstimmung tber die Annahme zur Behandlung: 10/ 8 / 2 --> zur Behandlung angenommen

Ini-Antrag 5:
der Listen GAL, RCDS, LUST sowie der Abgeordneten Franziska Schillert

|| Antragstext ||

Das StuPa-Prasidium wird beauftragt, alle MalRnahmen zu treffen, die zur Prifung der
RechtmaRigkeit des vor der Wahl des 11. AStAs abgegebenen Ricktrittes von Sindy B.
notwendig sind. Insbesondere ist zu prifen, ob die den Ricktritt unterzeichnende Unterschrift
von Sindy B. stammt. Fir die Begutachtung durch einen Fachmann stellt die
Studierendenschaft bis zu 1000 € zur Verfiigung.

Es gibt Diskussionen um den Antrag

GO-Antrag Matthias Wernicke: Ende der Redeliste
Abstimmung: 18 / 0 / 3 --> angenommen, Redeliste geschlossen

Abstimmung tber Annahme zur Behandlung: 9/10/ 3 --> nicht z. Behandlung angenommen

Lars-Henning Strebhardt kommt hinzu = 23 Mitglieder des StuPa anwesend

Ini-Antrag 6: Tarnlisten
unterstutzt von: Jan Engel, Max Metzger, Nico Unkelbach
|| Antragstext ||
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lag dem Prasidium zum Zeitpunkt der Verschickung nicht vor, da ein Antragsteller den
schriftlichen Antrag mitgenommen hat

Abstimmung tGber Annahme zur Behandlung: 11 /5 /7 --> zur Behandlung angenommen
Aussprache tber Dorit Horns Antrag zur Anderung der Tagesordnung: Es soll als TOP 5
eingefuigt werden: Aussprache uber Sexismus auf der letzen Sitzung des StuPa

Aufnahme in die Tagesordnung:18 /2 / 2 --> angenommen

Matthias Wernicke ist einverstanden, dass die Aussprache Uber den Rucktritt von David
Schroeren unter dem TOP ,,Berichte aus Présidium* erfolgt.

Matthias Wernicke beantragt den Antrag des Finanzreferenten zu TOP 5 zu machen, die
Aussprache Uber Sexismus auf der letzten StuPa-Sitzung sodann TOP 6. Konsens im StuPa.

Abstimmung Utber geénderte TO: 22/0/1
Die so geanderte Tagesordnung ist damit angenommen.

TOP 3: Beschluss der Protokolle

a) Protokoll vom 02.10.2007

Anderungswiinsche:

schriftlich von Matthias Wernicke, werden teilweise tbernommen, jedoch lehnt das Prasidium
ausfiihrlicheres Protokoll ab, da It. Satzung nur Ergebnisprotokoll gefiihrt werden und es im
Ubrigen im Ermessen des Prasidiums liegt einzelne Wortbeitrage zu protokollieren, insb.
werden nicht die Vorstellungen der Referentinnen und Referenten eingefiigt, da diese gar
nicht auf der Sitzung ,,gedufBert* wurden

Tamas Blénessy: Z. 354 ,,Okologie und Verkehr* einfiigen --> iibernommen

Malte Clausen: mdochte ausfiihrlichere  Protokolle, mochte die  wesentlichen
Diskussionspunkte im Protokoll erfasst sehen

Tamas Blénessy: Z. 314 ,Kultur statt ,,Kulturpolitik* --> Gbernommen

Sahra Dornick: bitte einheitliche Namensgebung im Protokoll

Matthias Wernicke: mdchte ausfiihrlichere Protokolle, stellt Antrag die Referatsvorstellungen
in das Protokoll vom 02.10.2007 einzuftigen

Norbert Mdller: bitte meinen Namen immer korrekt schreiben

Sahra Dornick: bitte meinen Namen immer korrekt schreiben

Abstimmung tber Antrag v. Matthias Wernicke: 12 / 4 / 6 --> angenommen
Abstimmung Uber Protokoll: 11/2 /9 --> angenommen

b) Protokoll vom 23.10.2007

Anderungswiinsche:

Sahra Dornick, Ronny Besangon, Norbert Maller: Namen korrekt schreiben

Bettina Erfurt: einheitliche Schreibweise bei Namen

Max Metzger: Z. 57, Antrag auf unbegrenzte Sitzungszeit kam von Moritz,

Max Metzger: habe Antrag auf Verschiebung der Abstimmung des Protokolls v. 18.7.2007
auf nach die Aussprache uber die konstituierende Sitzung gestellt, bitte einfligen und bei der
geédnderten TO beachten --> lilbernommen




204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234
235
236
237
238
239
240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250
251
252
253
254

Matthias Wernicke: Wahl Sozialfondskommission bitte im Protokoll festhalten, dass kein
Widerspruch gegen verkurztes Wahlverfahren erfolgt ist, weitere Anderungen schriftlich
eingereicht --> alle Gbernommen

Abstimmung tber Protokoll: 13/1/9 --> angenommen

TOP 4: Gaste
Es sind Gaste anwesend. kein Gast wiinscht das Wort.

TOP 5: Antrag des Finanzreferenten / Prifauftrag Haushaltsjahr 2006/2007
|| Antragstext ||
Das Studierendenparlament moge beschlieRen:

,Das Projektseminar ,Prifung der Finanzen einer Offentlich-rechtlichen Korperschaft®
(Seminarleiter: Prof. Dr. Martin Richter/Dipl.-Ing. Andre Herrlein) wird beauftragt das
Finanzgebaren der Studierendenschaft hinsichtlich der Einhaltung des Haushaltsplans
2006/2007 (1.10.2006 - 30.09.07) und dessen sachlicher und rechnerischer Richtigkeit zu
prifen.

Schwerpunkte sollen hierbei das Finanzgebaren der Fachschaften, die Umsetzung der
Empfehlungen des letzten Rechnungsprifungsberichts und das Finanzgebaren des
Kulturzentrums sein. Hierzu soll einerseits auf dauerhafte strukturelle Fehler bei den
Abrechnungen mit den Fachschaften, andererseits das Finanzreferat selbst auf
ordnungsgemélie Umsetzung des Haushalts geprift werden.*

Jurgen Stelter: Transparenz Finanzen KuZe — inwiefern ist das durch den Antragstext erfasst?
Thomas Szodruch: jedenfalls nicht Priifung des ekze e.V.

Matthias Wernicke: eigene Rechnungspriifung des ekze e.V. existiert, wurde vor Kurzem auf
der MV des ekze e.V. vorgestellt

Thomas Szodruch: kann dem ekze e.V. lediglich empfehlen sich dem Prifauftrag zu
unterziehen, es obliegt aber seiner Entscheidung

Clas Hasslinger: Finanzer sollte darauf hinwirken, dass der ekze e.V. durch den Prifauftrag
erfasst wird

Jurgen Stelter: Ergebnisse sollen dem StuPa bekannt gegeben werden

Bettina Erfurt: Der Verein ist nur seinen Mitglieder zur Rechenschaft verpflichtet

Tamas Blénessy: als gemeinnitziger Verein ist der ekze e.V. ohnehin hédrteren Anforderungen
unterworfen als durch den prufauftrag

Jurgen Stelter: ekze e.V. hat aber Kooperationsvereinbarung, auterdem war meine Frage nur,
ob Mdoglichkeit besteht, dass die Ergebnisse zur Kenntnis gegeben werden

GO-Antrag von Tamas Blénessy auf Ende der Redeliste, keine Gegenrede

Abstimmung tber Antrag des Finanzreferenten: 16 / 1 / 6 - angenommen

TOP 6: Aussprache uber sexistisches Verhalten auf der letzten StuPa-Sitzung

Dorit Horn kritisiert das sexistische Verhalten einiger Mitglieder des StuPa auf der letzten
Sitzung
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Jennifer Meyer: konkretes Beispiel?

Dorit Horn: verschiedene Situationen, Mé&nnerp6beleien gegen Kristin Walter

Jan Engel: ging nur gegen Kristin als Prasidiums-Mitglied

Nadine Giinther: das spielt keine Rolle, solche AuRerungen sind keinesfalls akzeptabel
Henning Klein: David hatte die Redeleitung, da hat kein Mensch etwas gesagt, als Kristin die
Redeleitung hatte, wurde sie bepdbelt

Kristin Walter: Dank an Dorit, Nadine und Henning sowie Ankindigung einer Persdnlichen
Erklarung zu diesem Thema

|| Personliche Erklarung von Kristin Walter ||

In den vergangenen Wochen haben mich mehrere Mitglieder des AStA und des StuPa darauf
angesprochen, ob ich mich in der Sitzung des Studierendenparlaments vom 23.10.2007 als
Frau von den mannlichen Abgeordneten der AStA-tragenden Listen unangemessen behandelt
geflihlt hatte. Auch wenn ich dies im ersten Moment verneint habe — denn bei allen
politischen Differenzen stand die Linke im Studierendenparlament doch bisher immer genau
fur die Bek&mpfung eines solchen Verhaltens — musste ich spater feststellen, dass genau dies
passiert ist.

Ich bin mit dem Anspruch in das Prasidium gegangen, vermittelnd und konstruktiv zu einem
geordneten Ablauf der Sitzungen beizutragen, indem ich auf Kompromisse und Einigung
anstatt auf Konfrontation setze. Genau dieser Anspruch ist von den Parlamentariern — und
leider auch manchen Parlamentarierinnen - der AStA-tragenden Listen missbraucht worden.
So wurde mir permanent ins Wort gefallen, in offenbar schier destruktiver Absicht tber den
Mund gefahren und die Redeliste ad absurdum gefiihrt. Insbesondere das dominante und
sexistische Redeverhalten einiger mannlicher Parlamentarier sprach der Gleichberechtigung
von Frauen und Mannern im Studierendenparlament Hohn.

Wie auch bereits auf der Sitzung am 23.10.2007 mitgeteilt, hatte das Présidium einem Fall
mdoglicher SatzungsverstoRe auf der Sitzung vom 02.10.2007 nachzugehen. Dies haben alle
Présidiumsmitglieder als ureigenste Aufgabe des Présidiums verstanden und wurden
entsprechend tétig. In der Folgezeit wurde uns gegeniber eine Drohkulisse aufgebaut, um uns
von unserer satzungsmaliigen Tatigkeit abzuhalten. Schliellich griffen einige Koalitionare
zum Mittel der Ublen Nachrede und machten mein Privatleben zum Gegenstand der
politischen Auseinandersetzungen. Dies durfte selbst fur das Studierendenparlament einen
neuen Tiefpunkt darstellen und ist fiir mich keinesfalls akzeptabel. Dass bisher niemand der
Betroffenen eine Entschuldigung fiir angebracht hielt und dartiber hinaus das Verhalten auf er
letzten Sitzung des Studierendenparlaments heute noch gerechtfertigt wurde, spricht Bande
uber die Kluft zwischen Anspruch und Realitdt in Fragen eines respektvollen Umgangs mit
weiblichen Mitgliedern des Studierendenparlaments.

Aufgrund dieser Tatsachen war bereits auf den letzten Sitzungen eine konstruktive und
effektive Sitzungsleitung unmoglich. Das Verhalten einiger Parlamentarierinnen und
Parlamentarier der AStA-tragenden Listen lasst darauf schlieBen, dass genau dies auch
bezweckt wurde und gibt daher wenig Hoffnung auf Besserung. Es erschittert mich zutiefst,
wie hier mit demokratisch legitimierten und vom Studierendenparlament frei gewahlten
Mitgliedern des Prasidiums umgegangen wird. Dies legt den Schluss nahe, dass die
Grundregeln von Anstand und Respekt nur politisch genehmen Menschen entgegen gebracht,
alle anderen also als Menschen zweiter Klasse angesehen werden. Auch wenn politische
Auseinandersetzungen in der Sache hart gefuhrt werden mdgen, so steht dieses Verhalten in
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eklatantem Widerspruch zur Toleranz und Solidaritét, die unter Studentinnen und Studenten
Usus sein sollte.

Die verfasste Studierendenschaft hat Anspruch auf ein Parlament, in dem sich Abgeordnete
einen respektvollen Umgang zur Grundlage von Entscheidungsprozessen machen und in dem
Mobbing und gezielt destruktives Verhalten nicht toleriert wird. Diese Grundlage
studentischer Selbstverwaltung ist derzeit nicht einmal im Ansatz gewéhrleistet, ebenso wenig
ein MindestmaR an Respekt gegentiber den Mitgliedern des Prasidiums oder meinen privaten
Angelegenheiten. Ich bin nicht langer bereit meine Rechte als Parlamentarierin und vor allem
als Mensch auf dem Schafott des hochschulpolitischen Tagesgeschafts zu opfern und werde
daher, sollte sich auf der ndchsten Sitzung keine substanzielle Verbesserung der Situation
zeigen, meine Konsequenzen daraus ziehen.

|| Ende der Personlichen Erklarung ||

Maja Wallstein bittet um gegenseitigen Respekt fir alle Geschlechter.

TOP 7: Berichte

a) Gremien

Matthias Wernicke berichtet aus dem Senat, weist darauf hin, dass auch Nadine Giinther im
Senat ist und verweist im Ubrigen auf das ausliegende Heft zu den Senats-Ergebnissen
Nachfrage Jan Engel zu PUCK

Antwort Matthias Wernicke und Norbert Mller

b) StuPa-Présidium

Aussprache tber die Erklarung von David Schroeren

|| Erklarung ||
Sehr geehrte Mitglieder des Studierendenparlaments,

hiermit mochte ich Euch mitteilen, dass ich mit sofortiger Wirkung mein Amt als Mitglied
des Prasidiums des Studierendenparlaments niederlege. Ich ziehe damit die Konsequenz aus
der Tatsache, dass die Mehrheit des Prasidiums nicht bereit ist, nétige Schritte zur Aufklarung
eines Vorgangs zu unternehmen, der fir die demokratische Glaubwirdigkeit des
Studierendenparlaments (StuPa) von grolRer Bedeutung ist.

Das Prasidium hatte nach der Sitzung des StuPa am 2. Oktober 2007 Hinweise darauf
erhalten, dass an der Wahl des AStA auf jener Sitzung eine Person teilgenommen hat, die
zum Zeitpunkt der Stimmgabe nicht im Besitz eines giltigen Mandats und daher nicht
stimmberechtigt war.

Dem Prasidium war vor Beginn der Sitzung zundchst mindlich mitgeteilt worden, dass die
nicht erschienene Abgeordnete [...] ihr Mandat niedergelegt habe. Auf den Hinweis des
Prasidiums hin, dass kein Ricktritt vorliege, wurde dem Présidium bereits wenige Minuten
spater eine angeblich eigenhéndig unterschriebene Rucktrittserklarung vorgelegt. An der
Sitzung des StuPa nahm daraufhin die Nachriickerin [...] teil.
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Ferner stellte sich nach dieser Sitzung heraus, dass die Unterschrift auf dem
Rucktrittsschreiben deutliche Unterschiede zu der Unterschrift auf jenem Schreiben aufweist,
mit der [...] seinerzeit ihre Kandidatur fur das StuPa erkléart hatte. Diese Feststellung
begrundete den Verdacht des Prasidiums, dass die Unterschrift auf dem Ruicktrittsschreiben
gefalscht worden sein konnte.

Dieser Verdacht ist keine formale Nebensache, sondern wiegt schwer. Wirde er sich
bestatigen, konnte er weit reichende Konsequenzen haben: Es bestiinden Zweifel an der
RechtmaRigkeit aller Entscheidungen, die das StuPa seit dem 2. Oktober 2007 getroffen hat.
Insbesondere die Wahl des AStA auf dieser Sitzung ware vermutlich ungultig. Dartber hinaus
ware erwiesen, dass [...] die [...] Fraktion, [...], selbst vor rechtswidrigen Mitteln nicht
zuruckschreckt, um Mehrheitsverhéltnisse zu beeinflussen.

Ich war und bin davon Uberzeugt, dass das Prasidium und das StuPa insgesamt ein Interesse
daran haben muss, diesem Verdacht nachzugehen und ihn riickhaltlos aufzuklaren. Ein
Parlament, das fur sich in Anspruch nimmt, die demokratisch gewahlte Interessensvertretung
der Studierenden zu sein, kann keinen Anschein von Wahlmanipulation und Missbrauch in
seinen Reihen dulden, wenn es seine Aufgabe ernst nimmt. Ein Parlament, das sich selber
nicht ernst nimmt, kann nicht erwarten, von anderen ernst genommen zu werden.

Ich habe mich daher in den vergangenen Wochen innerhalb des Prasidiums sehr intensiv
darum bemiiht, dem entstandenen Verdacht auf Unterschriftenfalschung nachzugehen und
gegebenenfalls auch juristische Mittel zur Aufklarung zu ergreifen. War diese Bereitschaft
innerhalb des Prasidiums zunachst einhellig, so wurde sie in den letzten Wochen durch
massive Einschiichterungsversuche seitens der AStA-Koalition in ihr Gegenteil verkehrt.
Inzwischen ist die Mehrheit des StuPa-Prasidiums offenkundig nicht mehr bereit, die Sache
ernsthaft und mit der nétigen Konsequenz weiter zu verfolgen.

Diesen Weg vermag ich nicht mitzugehen, weil er fur mich weder mit den Aufgaben des
Prasidiums noch mit dem demokratischen Grundkonsens vereinbar ist, der das Fundament der
studentischen Selbstverwaltung bildet und dessen Erhaltung ich mir in diesem Amt zum Ziel
gesetzt habe.

Als Mitglied des StuPa werde ich jedoch weiterhin auf die riickhaltlose Aufklarung des
Vorgangs dringen.

Mit freundlichen Grifien
David Schroeren
|| Ende der Erklarung ||

|| Hinweis des Préasidiums || Aus David Schroerens Erklarung wurden alle Namen oder
Hinweise auf die Betroffenen entfernt.

Diskussion tber die Glaubwurdigkeit der verfassten Studierendenschaft

Hinweis von Steffen Kihne, dass er es nicht gut findet, dass Namen genannt wurden und dass
Leute personlich reingezogen werden sowie dass die Presselandschaft das Thema behandelt

Marco Kirchhof: Wieso habt ihr euch gegen personliche Gesprache gewehrt?
Bettina Erfurt: Das stimmt gar nicht, es wurden Gespréache gefiihrt.
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Jurgen Stelter: Wenn der Vorgang so war, wie von David erldutert, besteht jedenfalls Anlass
zum Verdacht, sehe keine Bereitschaft zur Aufklarung und halte daher Davids VVorgehen fir
gerechtfertigt

Bettina Erfurt: Das sind Gestapo-Methoden.

Tamas Blénessy: Wer soll denn feststellen, ob nicht vielleicht die Unterschrift auf der
Kandidatur zum StuPa gefélscht war? Ist vollig irrelevant, wer hier welche Unterschriften
gefalscht hat, die Willenserklarung von [...] war ganz klar der Riicktritt.

Jennifer Meyer. Es geht darum herauszufinden, ob die Koalition mit dem Mittel der
Unterschriftenfalschung kurzfristig Mehrheiten sichern wollte.

Bjérn Ruberg: [...] wirde jetzt wohl kaum ihre eigene Liste anschwarzen.

Jennifer Meyer: mochte dieses Misstrauen aus dem Weg rdumen, Verdacht beseitigen

GO-Antrag von Jan Engel auf Ende der Redeliste
formale Gegenrede Tamas Blénessy
Abstimmung: 10/ 2 / 10 --> angenommen, Redeliste geschlossen

Sahra Dornick: Ich bin sprachlos, wie hier Menschen persénlich in Verruf gebracht werden.
Matthias Wernicke: Was wir zu beflirchten haben? 1000 Euro ausgeben fiir ein von der GAL
initiiertes Verfahren. [...] hat sich mehrmals beim Présidium gemeldet und keine Antwort
bekommen.

Jurgen Stelter: Wieso sollte auf der Sitzung noch ein unterschriebener Riicktritt nachgereicht
werden, wenn doch bereits Email-Rucktritt kam?

Jennifer Meyer: Quotierung ist eine gute Sache. 1000 Euro ist die Obergrenze fir ein
Gutachten, es ist wohl auch fiir 500 Euro zu haben.

Mathias Kern: Ist es richtig, dass Namen genannt wurden? (David bejaht) Das ist schlechter
Stil, die Art des Rucktritts ist dem Amt des Préasidiumsmitglieds nicht angemessen und hat
auch der Studierendenschaft geschadet.

Norbert Mdller: Wann wurde das Présidium tber den Rucktritt informiert?

Ronny Besancgon: (zu Jirgen Stelters Beitrag) Das Prasidium fordert doch aber jetzt
handschriftliche Riicktritte.

Bjorn Ruberg: Ihr tut nichts als zu attackieren, obwohl die Leute nur ihren Job gemacht
haben.

Maja Wallstein: (zu Norbert Millers Frage) Habe vom Rucktritt erst heute Morgen durch
Telefonanruf eines Dritte erfahren. Bin enttduscht von diesem Verhalten.

Bjorn Ruberg kindigt eine Persdnliche Erklarung an.

|| Personliche Erklarung Bjorn Ruberg ||
Die Diskussion (ber eine moglicherweise gefdlschte Rucktrittserklarung war ein
beschamendes Signal fiir die Integritat des Studierendenparlaments.

Wahrend Schroeren (berzeugend darlegte, dass die Verdachtsmomente eine umfassende
Aufklarung erfordern, zeigte sich die offenelinkeliste dazu nicht bereit. Ein Antrag von
Parlamentarierinnen der GAL, des RCDS, der LUST und der Jusos wurde durch sie nicht
einmal zur Behandlung angenommen.

Auf der Sitzung wurden durch die offenelinkeliste auch wenig zur Klarung des Vorfalls
beigetragen. Man wechselte in der Argumentation zwischen "Die Unterschrift war natirlich
echt”, "Die Unterschrift braucht gar nicht echt sein”, "Eine Unterschrift ist nicht nétig” und
"Das Prasidum soll sich um andere Dinge kimmern"”. Aus meiner Sicht hat das Préasidium
aber fir den ordentlichen Ablauf der Sitzungen sorgen. SchlieBlich ist das
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Studierendenparlament direktdemokratisch gewahlt und beschliefl3t ber Hundertausende von
Euro. Es ist unser aller Pflicht, fir Seridsitét in diesen Gremium zu sorgen.

Die offenelinkeliste war hingen nicht einmal bereit, die Problematik anzuerkennen.
Stattdessen attackierte sie Schroeren fir seine offentliche Forderung nach Aufklarung
personlich. Die Befiurchtungen Schroerens wurden mit  massiven und ausfallenden
Beschimpfungen beantwortet. Eine oll-Parlamentarierin warf ihm sogar "Gestapomethoden™
vor. Dies zeugt mindestens von mangelhafter Geschichtsbildung. An dieser Stelle fordere ich
eine Offentliche Entschuldigung. Zusammen mit im Vorfeld aufgekommen Drohungen
erinnert mich das Verhalten der offenenlinkenliste an vieles, aber nicht an demokratische
Gesinnung.

|| Ende der Personlichen Erklarung ||

Clas Hasslinger kundigt eine Personliche Erkarung an.

|| Personliche Erklarung Clas Hasslinger ||
Liebes Prasidium, liebes Studierendenparlament,

in meiner mehrjahrigen Zeit als Mitglied des Studierendenparlaments kommt es vor, dass
viele Sachlagen, Argumente und Rechtslagen zwischen den politischen Kraften auch mal
heftig ausgetauscht werden. Dazu sind wir alle Parlamentarier und Demokraten, wobei ich
mir bei einigen nicht so sicher bin. Meist wird viel Larm um nichts gemacht, um den
politischen Gegner in Bedrangnis zu bringen.

Auf der letzten Sitzung allerdings, die ich auch aus diesem Grunde verlieB, musste ich zum
ersten Mal feststellen, dass unmoralisches und unchristliches Verhalten mehr und mehr
uberwiegt. Regelungen verletzt werden. So wird in keinstem Fall versucht, den fragwirdigen
Ricktritt eines Mitglieds des StuPa, wo die Unterschrift vielleicht nicht stimmt, zu
untersuchen und zu hinterfragen. Die Koalition bestehend aus GUL, OLL, Idealliste und
JUSQOS, und was weiss ich noch alles, geht dem nicht nach, da sie behauptet, dass der Wille
doch zéhle, zuriickzutreten zu wollen und nicht unbedingt die schriftliche Erklarung. Und
Uberhaupt, wo steht denn geschrieben, dass es schriftlich sein muss, waren dann die
Argumente. Das kann man interpretieren wie man mdchte. Manche kdnnen daraus aber lesen,
dass die Rucktrittserklarung nicht von der Person stammt und hier eine Relativierung des
Schreibens stattfindet. Allerdings wurde danach wieder ein neues Argument gesucht. Dann
war man der Meinung, dass die Unterschrift stimme. Leider nur Uber dritte!! AuBerdem, es ist
schon ein merkwirdiger Zufall, dass kurz eine Rucktrittsbescheinigung beim Prasidium
eingereicht wurde, nachdem das Prasidium einen eingegangenen Ricktritt verneinte. Wie das
zustande kam, wurde NIE diskutiert und klargestellt!!! Sehr komisch! Nun mag es nicht
immer wichtig sein, wer, wann zurtcktritt, in diesem Fall aber, aufgrund der knappen
Verhaltnisse schon, da sonst vielleicht ein anderer AStA gewéhlt worden wére. Ebenso, wenn
sowas Schule macht, weiss ich nicht mehr, inwiefern die abgegebenen Liste fir die
Gremienwahlen so in Ordnung sind und wie stark dort manipuliert worden ist, um die Anzahl
der Listenmitglieder zu erhéhen. Somit bekommt dieser Fall eine besondere Bedeutung, die
alle Listen trifft. Ich verlange, dass festgestellt wird, ob hier alles richtig war. Ich selbst hege
die Unschuldsvermutung, bin mir mehr und mehr aber nicht mehr sicher, da der AStA und
besonders die Listen OLL und GUL massiv eine Untersuchung und Klirung verhindern und
selbst vor persdnlichen Attacken sogar Nazi-Vergleichen nicht zurtickschrecken. Ich frage
mich, wo dieser menschliche Hass und die Ignoranz sich uber andere zu stellen, herkommen.
Vielleicht ein paar Bier weniger oder auch mal keins im Studierendenparlament waére
angebrachter.
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Ich will eine Darstellung der Fakten erhalten und ich hoffe, dass diese auch kommen werden.
Weitere Schritte werden mit den Listen abgestimmt. Eine Anzeige halte ich zur Prufung fir
maoglich.

Noch ein Wort, was mir personlich auch am Herzen liegt. Es wére mal nett, wenn Namen in
Zukunft nicht inflationdr gebraucht werden. Mir ist das auch bekannt, mit angedichteten,
damlichen, absurden und schrecklichen Vorwirfen konfrontiert zu werden und die dann auf
mehreren Seiten im Internet nicht mehr wegzubekommen sind.

Also meine herzliche Bitte: Transparenz und moralisches Verhalten wieder herstellen!!!
|| Ende der Personlichen Erklarung ||

Clas Hasslinger und Stephan Henning gehen =2 21 Mitglieder des StuPa anwesend

Bettina Erfurt: Aus Davids Erklarung ergibt sich eine Verdachtigung, dass [...] ihre
Unterschrift gefalscht hat.

Tamas Blénessy kiindigt eine Personliche Erklarung an.

|| Personliche Erklarung Tamas Blénessy ||

In den Debatten im Studierendenparlament und auch in der Presse wird deutlich, dass es sich
beim Vorwurf der Unterschriftenfalschung um eine gezielte Kampagne der Grun-Alternativen
Liste zur Infragestellung der Wahl des 11. Allgemeinen Studierendenausschusses, dem ich als
Referent angehore, handelt.

Seit seinem Bestehen hat sich im Studierendenparlament kein Présidium mit den
Unterschriften unter einer Rucktrittserklarung auch nur eine Sekunde lang beschaftigt.
Inzwischen sind mir mehrere Wahldokumente von Parlamentarierinnen der Grin-
Alternativen Liste bekannt, in denen die Unterschriften keinesfalls von den Personen
stammen, die dort als Unterzeichnerlnnen genannt sind. Das ist auch durchaus den Organen
bewusst gewesen, die diese Dokumente entgegennahmen. Und das war der bisherige Umgang
mit solchen Dokumenten. Sie existieren der Form halber, um stets nachzuvollziehen, wer
wann im Studierendenparlament abstimmungsberechtigt ist. Auch Ricktritte per eMail hatten
bisher ihre Gultigkeit.

Unter Missachtung dieser bewusst entstandenen Prinzipien und auch der
Unschuldsvermutung, die sowohl im Grundgesetz des Staates in dem wir leben als auch in der
Allgemeinen Erklarung der Menschenrechte verankert ist, spielte sich zunachst das Présidium
und zuletzt noch David Schroeren als Polizeibehdrde auf und lud die ,,Beschuldigten*
regelrecht vor und veranstaltet ein Amateur-Standgericht, um Personen aus den Kreisen der
AStA-tragenden Koalition personlich zu diskreditieren und letztendlich die Legitimitat des
11. AStA in Frage zu stellen. Dieses Verhalten ist schlichtweg eine Anmaliung!

Dass nicht weiter hinterfragt wird, warum die eine Unterschrift einer Person von einer
anderen derselben Person abweichen kann und sofort auf eine Falschung geschlossen wird
sowie Strafanzeigen vorbereitet wurden, zeugt von einer Niedertracht, die mir bisher nur aus
interner Kommunikation der derzeitigen Opposition bekannt war. Dass aus der politischen
Niederlage nun solche Konsequenzen gezogen werden, ist ein neuer Tiefpunkt fir die
AuRendarstellung der studentischen Selbstverwaltung, fur die unter Anderem ich mich in
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meinem AStA-Referat ehrenamtlich einsetze. Insofern verstehe ich diese widerliche
Kampagne inzwischen als Boykott meiner Téatigkeit im AStA.

Es féallt mir zunehmend schwerer die Aufgaben zu erfillen, fur die ich im AStA einstehen
wollte. Die stdndige Verteidigung des AStA gegen ihre tatsdchlichen Intimfeinde in der GAL
raubt mir inzwischen jeden Nerv. Es dréngt sich der Eindruck auf, dass der GAL
offensichtlich eine geldhmte oder gar keine Studierendenvertretung lieber ist als eine, die
unter Beteiligung meiner Liste, der offenenlinkenliste [oll], zu Stande gekommen ist. Auch,
dass die Hochschulleitung inzwischen betont, dass sie dieses Verhalten ,,Iacherlich* findet, ist
der GAL egal. Analog zu den guten alten Zeiten des gepflegten Antikommunismus ist die
Jagdsaison eroffnet. Es lebe das Ressentiment! Auf in die Apokalypse!

|| Ende der Personlichen Erklarung ||

Maja Wallstein stellt auf Nachfrage von Sahra Dornick fest, dass diese jedenfalls jetzt
stimmberechtigtes Mitglied, da Sindy Brodno inzwischen auf jeden Fall zurlickgetreten.

c) AStA

Jurgen Stelter stellt Fragen an einige AStA-Referenten
Ronny Besangon antwortet zum Themenkreis Sozialpolitik

Bjoérn Ruberg stellt Nachrage an Mehdi Chbihi bezlglich der/des Auslanderbeauftragten
Mehdi Chbihi bedankt sich zundchst fiir die Mails nach dem Tod seines Vaters; ist bereit zu
pragmatischen Gesprachen und Kompromissen mit der Uni-Leitung bzgl. der/des Beauftragen

GO-Antrag von Jan Engel auf Begrenzung des TOPs auf weitere 10 Minuten,
ausgenommen Befragung Malte Clausen

Gegenrede Bjorn: essentielle Aufgabe des StuPas den AStA zu kontrollieren
Abstimmung GO-Antrag: 8/ 10/ 3 - abgelehnt

GO-Antrag Jan Engel auf Begrenzung der Redezeit pro Person auf drei Minuten
formale Gegenrede Sahra Dornick
Abstimmung: 5/9 /7 - abgelehnt

Jurgen Stelter: Warum Layout-Werkvertrag i.H.v. 400 Euro, obwohl Tamas bei seiner Wahl
angekindigt hat, dass er fir solche Dinge zustandig? Frage an Norbert, warum im AStA-
Newsletter die Offene Uni nicht angekiindigt wurde

Tamés Blénessy: Preis fur Basis-Layout, schaffe das Layout zeitlich nicht, vorheriger AStA
hat keine Daten von der alten AStA-Zeitung zuriickgelassen

Norbert Mdller erldutert ausfuhrlich PUCK, Offene Uni und Newsletter.

GO-Antrag von Malte Clausen auf Schlieung der Redeliste
formale Gegenrede Bjorn Ruberg
Abstimmung: 12 /4 /5 - angenommen

Henning Klein hat Nachfrage an den AStA, welche amusiertes Gelachter auslost
Jorg Schindler lobt seine Nachfolger als SoPo-Referenten

Bjérn Ruberg stellt Fragen an die Referentinnen und Referenten, insb. nach Kosten flr die
Klausurtagung des AStA.
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Thomas Szodruch: Die Klausurtagung hat inklusive des Werkvertrags fir den Teamer Soren
rund 1000 Euro gekostet.

Vorstellung Malte Clausen

GO-Antrag Kristin Walter Verlangerung der Sitzungszeit bis zum Abschluss der
Personenwahlen

Begriindung: Das Prasidium benétigt eine dritte Person und auch die Nachwahl fir
das Referat Campuspolitik sollte nicht aufgeschoben werden

formale Gegenrede Bjorn Ruberg

Abstimmung: 12 / 5/ 3 - abgelehnt (nicht die notige 2/3-Mehrheit)

Matthias Wernicke kiindigt eine personliche Erklarung an
Jurgen Stelter hat Fragen an Malte Clausen

GO-Antrag von Tamas Blénessy auf SchlieRung der Redeliste

formale Gegenrede Sahra Dornick

Abstimmung: 15/1/4 - angenommen

Malte Clausen: Gesprachsangebot an Jurgen, sonst keine Ausfiihrungen zu Jirgens Fragen

TOP 8: Nachwahl eines Prasidiumsmitglieds

Vorschlag durch Bjérn Ruberg: Jennifer Meyer
Vorschlag Moritz Kirchner: Nico Unkelbach

GO-Antrag Tamas Blénessy auf Ende der Redeliste
formale Gegenrede Bjorn Ruberg
Abstimmung: 12 / 5/ 3 - angenommen, Redeliste geschlossen

Jorg Schindler gibt eine Personliche Erklarung ab
|| Personliche Erklarung Jorg Schindler ||
Ich finde es unmdglich, dass ich ein neues Prasidiumsmitglied wahlen soll ohne die
Madglichkeit zu haben den Kandidierenden vorher Fragen zu stellen.
|| Ende der Personlichen Erklarung ||

Nachfrage Jirgen Stelter an Nico Unkelbach
Antwort Nico Unkelbach

Abstimmung, geheime Wahl
notige Mehrheit in den ersten zwei Wahlgéngen: 14 Stimmen, im dritten Wahlgang: einfache
Mehrheit

Wahlgang 1
Auszéhlung

Ergebnis: Nico Unkelbach: 13 | Jennifer Meyer: 8

Wahlgang 2
Auszéhlung
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Ergebnis: Nico Unkelbach: 14 | Jennifer Meyer: 7

Nico Unkelbach ist im zweiten Wahlgang gewahlt. Er nimmt die Wahl an
GO-Antrag von Jan Engel auf Verlangerung der Sitzungszeit bis 23.30 Uhr
formale Gegenrede von Bjérn Ruberg
Abstimmung: 14 / 6 / 1 - angenommen (2/3-Mehrheit)

Nadine Giinther Daniel Karbe und Jorg Schindler gehen --> 18 Mitglieder des StuPa
anwesend

TOP 9: Nachwabhl einer Referentin / eines Referenten fir Campuspolitik

Martin Seiffert wird vorgeschlagen von Maja Wallstein, schriftliche Bewerbung ging den
Mitgliedern uber die Mailing-Liste des StuPas zu

Fragen an den Kandidaten:

GO-Antrag von Norbert Muller auf Ende der Redeliste

Gegenrede Bjorn Ruberg: Martin hat sich vor 6 Wochen nicht als Referent vorgestellt,
sondern als Zuarbeiter, daher Vorstellung erwiinscht

Abstimmung: 11 /2 /5 - angenommen, Redeliste geschlossen

Nachfrage Mathias Kern an Martin Seiffert

Jurgen Stelter: Referat zu groR oder machbar? So ist keine Kooperation méglich.

Martin Seiffert: Norbert hat sich bereit erklart PUCK zu bearbeiten, ich bin Ansprechpartner
fir Hochschulsport

Abstimmung, geheime Wahl
notwendige Mehrheit in den ersten zwei Wahlgangen: 14 Stimmen, im dritten Wahlgang:
einfache Mehrheit

Auszéhlung
Ergebnis: Ja: 16 | Nein: 1 | Enthaltungen: 1

Martin Seiffert ist gewahlt und nimmt die Wahl an.

Verschiedene Mitglieder verlassen die Sitzung. Aufgrund des allgemeinen Chaos ist es
dem Préasidium nicht moglich zu verfolgen, wer wann geht und daher auch nicht
moglich die Anzahl der anwesenden Stimmberechtigten festzustellen.

GO-Antrag von Moritz Kirchner auf Ende der Sitzung.

--> Zusatzlich regt Moritz an, die ndchste Sitzung bereits in zwei Wochen abzuhalten
sowie eine weitere Sitzung noch vor Weihnachten um die aufgelaufenen
Tagesordnungspunkte abzuarbeiten. Das Prasidium erklart, dass es dies so handhaben
werde.

Formale Gegenrede von Bjorn Ruberg.

Abstimmung: eine Abstimmung ist im allgemeinen Chaos nicht mehr moglich
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Sitzungsende: 23.20 Uhr

|| Hinweis des Prasidiums ||
Unterschiede zwischen Anzahl der anwesenden Mitglieder und Zahl der abgegebenen
Stimmen konnen daher riihren, dass

a) Mitglieder kurzzeitig den Raum verlassen haben

b) Mitglieder nicht mit abstimmen
Dies entzieht sich der Beeinflussung durch das Prasidium. Wir kénnen lediglich kontrollieren,
dass nicht mehr Stimmen abgegeben werden als Mitglieder anwesend sind. Dies war wahrend
der ganzen Sitzung gewdhrleistet.

Das Présidium bedankt sich auBerdem bei Jennifer Meyer fir die zeitweise Hilfe bei der
Sitzungsleitung.

Im Ubrigen bittet das Prasidium um mehr Ruhe und vor allem um Beachtung der Redeliste.
Diese ist kein Selbstzweck sondern soll sicherstellen, dass jedes Mitglied die gleichen
Madglichkeiten hat sich im StuPa zu duRern.

|| Ende des Hinweises ||



